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A leptospirose encontra-se amplamente difundida pelo mundo. Na espécie bovina as perdas

econdmicas estdo associadas principalmente com falhas reprodutivas. Devido a sua

importancia, o objetivo do trabalho foi determinar as sorovariedades mais relacionadas a

leptospirose bovina no sudoeste goiano, Brasil. Foram coletadas 2.006 amostras em dois

frigorificos de 14 dos 18 municipios dessa regido. Para o diagndstico, as amostras de soro

sanguineo foram submetidas ao teste de Soroaglutinacdo Microscopica (SAM), frente a 32



mailto:daniel_bartoli_sousa@ufg.br
mailto:cbgitti@yahoo.com.br
mailto:fabicipolini@gmail.com
mailto:alana_romani@ufg.br
mailto:carol_a_cruz@yahoo.com.br
mailto:la.mathias@unesp.br
mailto:raphaella@ufg.br

Research, Society and Development, v. 9, n. 7, e390974235, 2020
(CC BY 4.0) | ISSN 2525-3409 | DOI: http://dx.doi.org/10.33448/rsd-v9i7.4235

sorovariedades de leptospiras adotando-se como positivo titulo maior que 100. Foi realizada
uma distribuicdo geogréafica dos animais positivos e das principais sorovaridades presentes no
sudoeste goiano, e também, um questionario com os produtores, contendo informacoes
epidemioldgicas, sendo a vacina uma das medidas profilaticas referentes a infeccao, por outro
lado também foi observado que animais vacinados também se mostraram sororreagentes.
Notou-se 1.406 (70,1%) bovinos foram sororreagentes para pelo menos uma das 32
sorovariedades de Lepstospira ssp. testadas. As sorovariedades mais frequentes foram
Guaricura (30,80%), Wolffi (30,51%), Shermani (9,39%), Hardjo (7,54%), Bananal (4,27%) e
Pomona (3,27%). Sendo Serranopolis (77,9%), Perolandia (75,5%), Caiap6nia (74,7%) e Jatai
(73,2%) os municipios com maior frequéncia de animais sororreagentes. Por meio desta
pesquisa, demonstrou-se um alto indice de animais sororreagentes da regido estudada,
reforcando a importancia da infeccdo pela leptospirose na regido do Sudoeste do Estado,
sendo necessario assim, a implementacdo de medidas gerais de controle e infeccdo dos
animais.

Palavras-chave: Leptospiras; Soroaglutinagdo microscépica; Sorovariedades; Vacinas.

Abstract

Leptospirosis is widespread throughout the world. In the bovine species, economic losses are
mainly associated with reproductive failures. Due to its importance, the objective of the work
was to determine the serovarieties most related to bovine leptospirosis in southwest Goias,
Brazil. 2,006 samples were collected in two slaughterhouses in 14 of the 18 municipalities in
that region. For the diagnosis, the blood serum samples were submitted to the Microscopic
Soroagglutination test (SAM), against 32 serovarieties of leptospires, adopting a positive titer
greater than 100. A geographical distribution of the positive animals and the main serovarities
present in the southwest of Goias was carried out, and also a questionnaire with the producers,
containing epidemiological information, the vaccine being one of the prophylactic measures
related to the infection, on the other hand it was also observed that vaccinated animals they
have also been shown to be reactive. It was noted 1,406 (70.1%) cattle were seroreactive for
at least one of the 32 serovarieties of Lepstospira ssp. tested. The most frequent serovarieties
were Guaricura (30.80%), Wolffi (30.51%), Shermani (9.39%), Hardjo (7.54%), Bananal
(4.27%) and Pomona (3.27) %). Serrandpolis (77.9%), Peroléandia (75.5%), Caiapdnia
(74.7%) and Jatai (73.2%) are the municipalities with the highest frequency of seroreagent
animals. Through this research, a high index of seroreactive animals from the studied region

was demonstrated, reinforcing the importance of leptospirosis infection in the Southwest
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region of the State, being necessary, therefore, the implementation of general measures of
control and infection of the animals.

Keywords: Leptospiras; Microscopic seroagglutination; Serovarieties; Vaccines.

Resumen

La leptospirosis estd muy extendida en todo el mundo. En las especies bovinas, las pérdidas
econdmicas se asocian principalmente con fallas reproductivas. Debido a su importancia, el
objetivo del trabajo fue determinar las serovariedades mas relacionadas con la leptospirosis
bovina en el suroeste de Goias, Brasil. Se recolectaron 2.006 muestras en dos mataderos en 14
de los 18 ciudades de esa region. Para el diagndstico, las muestras de suero sanguineo se
sometieron a la Prueba de Seroaglutinacién Microscépica (SAM), frente a 32 serovariedades
de leptospiras que adoptaron un titulo positivo mayor de 100. Se realizd una distribucion
geogréfica de los animales positivos y las principales serovaridades presentes en el suroeste
de Goias, asi como un cuestionario con los productores, que contenia informacion
epidemioldgica, siendo la vacuna una de las medidas profilacticas relacionadas con la
infeccion, por otro lado también se observo que los animales vacunados También se ha
demostrado que son reactivos. Se observé que 1.406 (70,1%) bovinos fueron seroreactivos
durante al menos una de las 32 serovariedades de Lepstospira ssp. probadas. Las
serovariedades mas frecuentes fueron Guaricura (30.80%), Wolffi (30.51%), Shermani
(9.39%), Hardjo (7.54%), Bananal (4.27%) y Pomona (3.27) %) Serranépolis (77.9%),
Perolandia (75.5%), Caiapbnia (74.7%) y Jatai (73.2%) son los municipios con mayor
frecuencia de animales seroreactivos. Por medio de esta investigacion, se demostré un alto
indice de animales seroreactivos de la region estudiada, lo que refuerza la importancia de la
infeccion por leptospirosis en la region suroeste del Estado, siendo necesaria, por lo tanto, la

implementacién de medidas generales de control e infeccion de los animales.

Palabras clave: Leptospiras; Aglutinacion microscopica en suero; Serovariedades; VVacunas.

1. Introducéo

A bovinocultura é um dos principais destaques do agronegdcio brasileiro no cenario
mundial. O Brasil apresenta o segundo maior rebanho bovino efetivo do mundo, com cerca de
215 milhdes de cabecas (Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica [IBGE], 2018). Por

isso, doencas infecciosas configuram-se em um grave problema para a pecudria brasileira,
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gerando perdas econdmicas. E quando se tratam de zoonoses, dentre as enfermidades de
grande impacto econdmico, destaca-se a leptospirose (Campos et al., 2017).

A leptospirose é endémica no Brasil e as principais manifestacGes clinicas em bovinos,
geralmente estdo relacionadas com queda na producdo leiteira; distdrbios reprodutivos,
principalmente abortos, repeti¢cdes de cio, infertilidade e nascimento de bezerros fracos; em
terneiros, ocorre febre, ictericia e hemoglobindria (Rolim et al., 2012). A infeccdo ocorre
normalmente pelo contato com dgua contaminada por urina de animais infectados (Miraglia et
al, 2013).

A leptospirose € causada por espiroquetas patogénicas do género Leptospira spp. As
espécies estdo classificadas em patogénicas (L. interrogans, L. kirschneri, L. noguchii, L.
alexanderi, L. weilii, L. borgpetersenii, L. santarosai, L. kmetyi, L. canicola, L.
grippotyphosa, L. icterohaemorrhagiae e L. pomona), oportunistas/intermediarias (L. inadai,
L. fainei, L. broomii, L. licerasiae e L. wolffii) e ndo patogénicas (L. biflexa, L. meyeri e L.
wolbachii) (Genovez, 2016).

Essas bactérias sdo filamentosas, finas e flexiveis, formam espirais finos com
extremidades em forma de gancho e possuem movimento de parafuso (Greene et al., 2015),
expressam um crescimento 6timo entre 28 a 30°C de temperatura, apresentam multiplicacdo
lenta, e sdo exigentes no que se refere a meios de cultivo, sendo esses rotineiramente
suplementados com soro de coelho ou suplementos comerciais (Cameron, 2015).

A porta de entrada das leptospiras é a pele integra ou com solucdo de continuidade
(via cutanea), e mucosas (respiratoria, oral, conjuntiva, nasal e genital) (Asoh et al., 2014).
ApOs passar as barreiras da porta de entrada, as leptospiras se proliferam no espaco
intersticial, sangue, linfa e no liquor, representando um quadro septicémico designado como
leptospiremia, fase que se encerra quando anticorpos surgem na circulacdo (Ministério da
salde [MS], 1995). A caréncia de fagdcitos na urina proporciona a multiplicacdo desses
microrganismos nos tdbulos renais gerando microcol6nias. Posteriormente as leptospiras
passam a ser eliminadas na urina (leptospiraria), explicando assim a epidemiologia da
leptospirose (Acha & Szyfres, 2005).

Em estudos moleculares foi relatada uma grande variabilidade em relagdo a espécies e
gendtipos circulantes de leptospiras em bovinos (Hamond et al., 2015), e a grande variedade
de sorovariedades dispdem-se hospedeiros de manuntencdo e hospedeiros acidentais e
incidentais (Greene et al., 2015). Hipoteticamente, qualquer sorovar de Leptospira spp. pode
infectar qualquer espécie de animal, sendo assim, a infeccdo ocorre, pelo contato com as

sorovariedades ja existentes naquela propriedade ou regido (Genovez, 2016).
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No Brasil ja foram detectadas aglutininas contra varias sorovariedades de Leptospira
ssp em bovinos, sendo que a soroprevaléncia nestes rebanhos possui grande variagéo,
dependendo do clima da regido de estudo e de um fator epidemioldgico relevante. No Brasil,
as principais sorovariedades encontrados em estudos sdo Hardjo, Wolffi, Pomona,
Grippotyphosa, Icterohaemorrhagiae (Genovez, 2016), sendo Hardjo a sorovariedade mais
frequentemente encontrado na espécie bovina uma vez que esta sorovariedade tem ruminantes
como hospedeiros preferenciais (Pinto, 2015).

Em relacdo ao Estado de Goias, Juliano et al. (2000) observaram a prevaléncia de
81,90% de animais reagentes a leptospirose, provenientes da microrregido de Goiania,
referentes a 60 propriedades, abrangendo 17 municipios, sendo que as amostras foram
sororreagentes para as sorovariedades Wolffi, Icterohaemorrhagiae, Hardjo, Tarassovi,
Bratislava, Pomona, Canicola, Grippotyphosa.

O diagnostico da leptospirose é realizado por meio da anamnese, sinais clinicos, e
confirmado por meio de exames soroldgicos, microbiolégicos e/ou moleculares. O teste de
soroaglutinacdo microscopica (SAM) é o exame padrdo recomendado pela Organizacao
Mundial de Saude (OMS) para o diagnostico confirmatério da doenca e baseia-se na detec¢éo
de anticorpos aglutinantes. A partir da reagéo de diluigdes do soro do animal com leptospiras
vivas (Levett, 2001).

A assisténcia de um médico veterindrio € de suma importancia para o controle
sanitario dos rebanhos, como o intuito de prevenir a entrada do agente infeccioso (Paixado et
al., 2016). E também esta diretamente ligada as medidas aplicadas aos diversos meios de
transmissdao como o correto diagnostico, ao tratamento adequado, além da implantagdo de
medidas de manejo sanitario adotados pela propriedade e juntamente com o controle de
roedores sinantrépicos e a imunoprofilaxia (Adler, 2014).

A vacinacdo ¢ considerada como uma medida importante para prevenir essa doenca. O
uso de vacinas polivalentes é recomendado e considerado um método essencial para o
controle e prevencdo da infeccdo em rebanhos bovinos. Entretanto, atualmente, ndo existe
vacina contra leptospirose com protecdo cruzada entre diferentes sorovariedades, sendo
necessaria a utilizagdo de vacinas especificas formuladas com as sorovariedades prevalentes
na regido (Martins & Lillebaum, 2017).

Dessa forma, tornam-se importantes estudos que busquem demonstrar a ocorréncia e
distribuicdo de leptospirose bovina na regido Sudoeste Goiana, bem como conhecer as
sorovariedades de Leptospira ssp circulantes entre esses animais para avaliar a efetividade das

vacinas comerciais utilizadas nessa regido do pais. O objetivo deste estudo foi analisar a
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distribuicdo geogréafica e investigar as caracteristicas epidemioldgicas da leptospirose bovina
em animais e em rebanhos e, consequentemente, determinar a presenca de animais reagentes a
Leptospira spp e as sorovariedades mais relacionadas a infeccdo em bovinos da regido do
sudoeste goiano.

Esta pesquisa foi aprovada e pelo comité de ética no uso de animais para pesquisa da
Universidade Federal de Goias - UFG/REJ - CEUA 03/19.

2. Metodologia

As pesquisas visam obter novos conhecimentos como preconiza Pereira et al. (2018) e
nos estudos em campo é muito mais dificil se controlar as variaveis que nos laboratoriais. No
presente trabalho, a area de estudo foi a regido sudoeste do estado de Goias que esta
localizada na regido centro-oeste do Brasil. O sudoeste goiano apresenta 56.112 kmz2 de area e
¢ composta por 18 municipios (Figura 1), sendo eles Aparecida do Rio Doce, Aporé,
Caiap6nia, Castelandia, Chapaddo do Céu, Doverlandia, Jatai, Maurilandia, Mineiros,
Montividiu, Palestina de Goiéas, Perolandia, Portelandia, Rio Verde, Santa Helena de Goias,

Santa Rita do Araguaia, Santo Ant6nio da Barra e Serran6polis (IBGE, 2010).

Figura 1 — Mapa de localizagdo do sudoeste goiano e suas divisdes por municipio.

53°0'0"W 52°0'0"W 51°0'0"W Brasi
N L f rasil

70°00"W  60°00"W  50°00°W  40°00"W

N

A

Mato Grosso

N

.A RR)

AP
A4
AN » MA
g\./\r- E
MT
m

30°00"S  20°00"S  10°00"S 0°0'0"

Goias
S200"W  S000"W  48°00"W  46°00"W

X TOJANTINS
A }/L\/"\M

54

|~~~ anas ofras

MATO GRO! ull 0 ns |23 460
L_=__=——==L1

AHIA)

Va

MATO GRQSSO

J
(' Chapadao do Céu

18°00"S 16°00"S 14°00"s

Mato Grosso do Sul

T
19°0'0"S

Sistema de Coordenadas Geograficas
Minas Gerais Datum: SIRGAS 2000.

Fonte: IBGE 2012, SIEG 2019.
Org.: GOMES, P. S. (2020).

0 40 80 160
km

Fonte: Pesquisa Propria.




Research, Society and Development, v. 9, n. 7, e390974235, 2020
(CC BY 4.0) | ISSN 2525-3409 | DOI: http://dx.doi.org/10.33448/rsd-v9i7.4235

A coleta foi realizada no periodo de margo a agosto de 2019. Os 14 municipios
envolvidos na pesquisa e quantidade de animais coletados por municipio foram aqueles que,
durante o periodo de coleta de amostras obtiveram animais de rebanhos destas localidades

encaminhados aos frigorificos, onde foram realizadas as coletas (Tabela 1).

Tabela 1- Quantidade de amostras coletadas em cada municipio do Sudoeste de Goias.

Municipio N° de animais coletados N° do rebanho efetivo (IBGE, 2018)
, 192.000
Apore 121
) ) 435.000
Caiaponia 103
) 12.000
Castelandia 37
) 270.200
Doverlandia 127
323.500
Jatai 537
) ) 23.000
Maurilandia 58
. 365.100
Mineiros 142
o 49.500
Montividiu 61
) 22.600
Perolandia 135
) 26.750
Portelandia 26
) 319.000
Rio Verde 210
] 62.500
Santa Helena de Goiés 75
) 25.600
Santo Antbnio da Barra 43
_ 222.300
Serranopolis 331
TOTAL 2006 2.349.050

Fonte: Pesquisa Prépria e IBGE, 2018.

As amostras foram coletadas em tubos de sangue total sem anti-coagulante (10mL)
dos bovinos imediatamente apds a sangria, em dois frigorificos do sudoeste goiano.
Posteriormente, foram encaminhadas ao Laboratério de Salde Publica Veterinaria da
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Universidade Federal de Jatai, para serem centrifugadas. As amostras de soro sanguineo
foram armazenadas em microtubos “tipo eppendorf” de 2mL e mantidas congeladas a -20°C.

O teste de Soroaglutinacdo Microscopica (SAM) foi realizado no Laboratorio de
Diagnostico de Leptospirose e Brucelose da Faculdade de Ciéncias Agrarias e Veterinarias
(FCAV) da Universidade Estadual Paulista — Julio de Mesquita Filho (UNESP), na cidade de
Jaboticabal — SP. Para o diagnostico, titulos de anticorpos maiores que 100 foram
considerados positivos. Utilizou-se uma colecdo de 32 antigenos vivos de Leptospira spp
composta pelas sorovariedades: Australis, Bratislava, Autumnalis, Butembo, Castellonis,
Bataviae,  Canicola, = Whitcombi,  Grippotyphosa, = Hebdomadis, = Copenhageni,
Icterohaemorrhagiae, Javanica, Panama, Pomona, Pyrogenes, Hardjo, Wolffi, Shermani,
Andamana, Patoc, Sentot, Tarassovi, Cynopteri, Goiano, Lol0, Gr6, Lol4, Guaricura,
Brasilienses, 110/06 e Bananal.

A técnica de SAM foi realizada de forma adaptada conforme recomendagbes de
Myers, 1985. Primeiramente foi realizada a prova de triagem, e posteriormente, a segunda
etapa do teste, a titulacdo, ou seja, 0 soro que na prova de triagem, apresentou resultado
positivo, foi submetido a prova de titulacdo, realizando-se a SAM somente para as
sorovariedades reagentes na triagem.

Foi estruturado e aplicado a um questionario epidemiol6gico aos proprietarios que
tiveram amostras de seus animais colhidas nos frigorificos no momento do abate, na tentativa
de recolher informacdes para o estudo epidemiolégico da leptospirose bovina na regido. O
questionario constava de apenas duas perguntas. A) Os animais sdo vacinados contra
leptospirose? B) Se sim, Qual o nome comercial da vacina utilizada?

Os dados foram submetidos a analise descritiva, que gerou a frequéncia e porcentagem
de animais diagnosticados como positivos ou negativos para as sorovariedades. De acordo
com o critério delta de akaike foi observado que os modelos apresentavam melhor ajuste
quando era desconsiderado a interacdo entre manejo sanitario (animais vacinados e nao
vacinados).

Como anélise estatistica, para cada manejo como as informagdes de diagnostico sdo
origem binaria foi utilizado a regressdo logistica, sendo que o nivel de significancia
considerado foi o de 5% (p<0,05). As variaveis aleatorias ndo significativas (p>0,05) foram
retiradas do modelo inicial e um novo modelo foi ajustado. Quando todas as variaveis
aleatorias foram retiradas, utilizou-se um modelo linear de efeitos fixos y = X[, assim no
modelo foi levado em consideracdo apenas os efeitos fixos dos sistemas de producéo

(confinamento, semi confinamento e pasto). As analises foram realizadas utilizando o
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software R versdo 3.5.0, por meio da fungdo glm do pacote Ime4. Os mapas foram gerados
pelo software ArcGIS 10.6.1.

3. Resultados e Discussao

No presente estudo, foram coletadas 2.006 amostras de soro sanguineo de bovinos e
em todos os municipios estudados foram detectados animais sororreagentes. A quantidade de
amostras sororreagentes foi 1.406 (70,1%). Os municipios com a maior frequéncia de animais
reagentes foram Serrandpolis com 258 reagentes (77,9%) e Perolandia com 102 animais
reagentes (75,5 %) (Figura 02). A Tabela 2 demonstra o valor absoluto de animais positivos e

a porcentagem (%) em relacdo ao numero de amostras coletadas em cada municipio.

Figura 2 — Distribuigdo espacial dos casos positivos da leptospirose em bovinos no
Sudoeste Goiano.
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Tabela 2 — Quantidade de amostras sororreagentes (n°) as sorovariedades no teste de

Soroaglutinacdo Microscopica (SAM) e porcentagem (%) em relacdo ao

numero de amostras coletadas em cada municipio.

Municipio Amostras Sororreagentes (n°) Porcentagem (%)
Aporé 84 69,4%
Caiaponia 77 74,7%
Castelandia 24 64,9%
Doverlandia 70 55,1%
Jatai 393 73,2%
Maurilandia 40 69,0%
Mineiros 98 69,0%
Montividiu 42 68,8%
Perolandia 102 75,5%
Portelandia 10 38,5%
Rio Verde 130 61,9%
Santa Helena de Goias 53 70,7%
Santo Antonio da barra 25 58,1%
Serrandpolis 258 77,9%

Fonte: Pesquisa Prépria.

Foram identificados 25 tipos de sorovariedades reagentes dos 32 testados. Dos 70,1%

dos animais sororreagentes as sorovariedades Guaricura foi positivo em 433 animais

(30,80%) e Wolffi em 429 (30,51%) demonstrando as maiores porcentagens de ocorréncia

(Tabela 3). Essa ocorréncia concorda com um estudo realizado por Campos Janior (2006) em

vacas leiteiras na microrregido de Goiania, em que a frequéncia de sororregentes a

leptospirose foi elevada, obtendo 74,28% de amostras positivas.

11




Research, Society and Development, v. 9, n. 7, e390974235, 2020
(CC BY 4.0) | ISSN 2525-3409 | DOI: http://dx.doi.org/10.33448/rsd-v9i7.4235

Tabela 3 — Frequéncia de ocorréncia (n°) e porcentagem (%) de amostras de soro sanguineo
bovino reagente as sorovariedades no teste de Soroaglutinagdo Microscopica

(SAM).
Sorovar Ocorréncia (n°) Porcentagem (%)
Andamana 1 0,071
Australis 1 0,071
Autumnalis 28 1,99
Bananal 60 4,27
Bratislava 1 0,071
Butembo 7 0,498
Canicola 1 0,071
Castellonis 29 2,06
Copenhageni 18 1,28
Goiano 4 0,284
Grippotyphosa 7 0,498
Guaricura 433 30,80
Hardjo 106 7,54
Hebdomadis 41 2,92
Icterohaemorrhagiae 1 0,071
LO10 36 2,56
LO14 6 0,427
Panama 2 0,142
Patoc 3 0,213
Pomona 46 3,27
Pyrogenes 5 0,356
Shermani 132 9,39
Tarassovi 5 0,356
Whitcomb 4 0,284
Wolffi 429 30,51
TOTAL 1.406 70,1

Fonte: Pesquisa Propria.
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As sorovariedades com maior frequéncia foram respectivamente Guaricura, Wolffi,
Shermani, Hardjo, Pomona, Bananal e Lo0l0. Conforme a Figura 3, que demonstra a
distribuicdo espacial dos casos positivos de leptospirose dessa regido, ndo foi detectada a
positividades dessas sete principais sorovariedades em conjunto em nenhum dos 14

municipios estudados.

Figura 3 — Distribuicdo espacial das sorovariedades de Leptospira ssp mais predominantes

em cada municipio do Sudoeste Goiano.
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Fonte: Pesquisa Prépria.

A frequéncia maior da sorovariedades Guaricura discorda com a maioria das pesquisas
realizadas em bovinos no Estado de Goias, que apontam as sorovariedades Hardjo e Wolffi,
as mais prevalentes. Como mostra o estudo realizado por Favero (2011), que analisou 1.406
amostras de 28 municipios de Goias, em que 487 (34,6%) foram positivas, sendo a
sorovariedade Hardjo responsavel por 63,7% e Wolffi por 13% das reag¢Ges positivas.

Em um inquérito recente em Goias, Paim et al. (2016) verificaram uma taxa de
prevaléncia de 18,9% em bovinos, e as sorovariedades Hardjo, Wolffi, Canicola,

Hebdomadis, Australis e Icterohaemorrhagiae.
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Outro estudo conduzido por Juliano et al. (2016) obteve a inclusdo dos sorovares
Grippotyphosa, Shermani, e a ocorréncia foi de 39,52%. De acordo com algumas
sorovariedades encontradas nesse estudo como o Wolffi (30,51%) Hardjo (7,54%), Shermani
(9,39%) e Hebdomadis (2,92%).

A alta ocorréncia na regido do sudoeste goiano pode estar atribuida a falta de
conhecimento em relacdo a gravidade dessa infec¢do e 0s prejuizos que podem causar nos
rebanhos. N&o sO nessa regido, como em varias partes do Brasil, como mostra o trabalho de
Coelho et al (2014) onde encontraram uma frequéncia de 64% em frigorificos no municipio
de Séo Luis—MA, sendo também elevada, ressaltando ainda a necessidade monitoramento dos
rebanhos, além da implantacdo de medidas de controle e profilaxia.

Em relacdo as sorovariedades mais presente no sudoeste goiano, Guaricura foi o de
maior ocorréncia (30,80%). Segundo Loureiro et al (2016), os genotipos do sorovar Guaricura
sdo particularmente importantes na infeccdo da leptospirose bovina. Sarmento et al. (2012)
apos realizarem um inquérito nos estados de Minas Gerais, Mato Grosso do Sul, Mato
Grosso, Goids Parana, Sdo Paulo, Rio Grande do Sul e Santa Catarina, apontaram a
sorovariedade Guaricura como um das trés sorovariedades mais frequentes no Estado de
Goias.

A sorovariedade Wolffi foi o segundo mais frequente nesta pesquisa (30,51%), o que
ja era esperado, o0 que concorda com que esta presente na maioria dos estudos, sendo um dos
mais frequentes em pesquisas com bovinos. De acordo com Santos et al (2018) em uma
pesquisa na Serra da Canastra em Minas Gerais, a sorovariedade Wolffi foi incriminada como
uma das mais frequente nos bovinos da regido, com uma prevaléncia de 38,1%.

Apesar da frequéncia da sorovariedade Hardjo (7,54%) néo ter sido a mais elevada,
essa sorovariedade € considerada como a mais constante nos estudos do Brasil. Conforme
Figueiredo (2013), a sorovariedade esta vinculada a espécie bovina, podendo se comportar
como reservatorio, mantendo assim, a doenga no rebanho, e mesmo que seja o mais frequente,
ndo € o Unico a circular pela populagéo bovina.

As sorovariedades Shermani (9,39%) e Pomona (3,27%) foram frequentes, mas nao
relativamente altas. As sorovariedades Pomona e Shermani, junto com outras como Patoc,
Sentot, Australis e Icterohaemorrhagie sdo consideradas acidentais para bovinos, a
transmisséo esta correlacionada ao contato com o meio ambiente contaminado proveniente de
outras espécies animais (Castro et al., 2008).

As sorovariedades que ndo sdo comumente mantidas nos bovinos, ou seja, aquelas que

dizem respeito as infeccdes acidentais, como por exemplo, Tarassovi, Bratislava, Butembo,
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Castellonis, Grippotyphosa, Copenhageni, Panama, Pyrogenese, Andamana, podem ser
relacionados por contagio indireto, uma vez que os animais tém livre acesso a lagoas,
represas, e outros, e, existem animais silvestres e roedores que tramitam como reservatorios e
transmitem essas sorovariedades para os bovinos (Juliano, 2000).

As sorovariedades Bananal e Londrina 10 (LO10), juntamente com a sorovariedade
Guaricura ainda ndo estdo amplamente inseridos na colecdo de antigenos em pesquisas de
bovinos. Ha poucos estudos na literatura sobre a prevaléncias dessas sorovariedades em
bovinos. Ressaltando assim a importancia da introducéo dessas trés sorovariedades na colecédo
de antigenos em pesquisas de leptospirose bovina.

A vacinacao contra leptospirose associada com 0 manejo é a principal ferramenta para
se prevencdo da infeccdo nos animais. A imunizacdo € uma estratégia fundamental para a
prevencdo e controle da leptospirose em bovinos destacando a adequacdo do emprego de
vacina composta pelas sorovariedades mais prevalentes na regido (Marques et al., 2010). A
maioria dos produtores ndo vacina seu rebanho, essa pratica poderia justificar as altas
frequéncias detectadas neste estudo, Observa-se que na regido sudoeste goiana, apenas 27%
das propriedades vacinavam seus animais (Figura 4). Além do fato que nem todas as

sorovariedade encontradas estio inseridas em vacinas comerciais como é o caso da Guaricura.

Figura 4 — Frequéncia (%) de propriedades que vacinam bovinos no Sudoeste

Goiano, de acordo com questionario realizado com o proprietario.

mNAO
SIM

Fonte: Pesquisa Propria.
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Conforme Santos et al. (2018) a vacinagdo ndo é realizada em muitas propriedades, a
suposicdo é o ndo conhecimento da presenca da infec¢do por parte dos produtores, e a ndo
conscientizacao e o incentivo para o controle da leptospirose.

As consequéncias provenientes da leptospirose representam um impacto econdmico
negativo, por meio de problemas reprodutivos, como o abortamento que ocorre em 12 a
68,4% para rebanhos ndo vacinados. Além disso, ocorrem problemas como é o caso de:
flacidez de Ubere (mastite atipica provocada por leptospiras), reducédo da taxa de concepcéo,
diminuicdo da producéo lactea, da infertilidade em 47% e do alto custo com o tratamento. A
imunizagdo atua na prevengdo destes e outros sinais clinicos referentes a esta doenca,
possibilitando assim um controle sanitario do rebanho (Pires, 2010).

Em resposta a vacinacdo, geralmente o rebanho desenvolve baixos titulos de
anticorpos aglutinantes (100-400) que persistem de um a trés meses e por isso foi importante
saber o historico de vacinacdo. Neste estudo ndo houve interacdo entre animais vacinados e
ndo vacinados, porém ocorre uma desproporcionalidade entre animais 0s animais manejados,
conforme mostra o Quadro 1, entretanto também foi possivel diagnosticar sororreagentes em

animais ndo vacinados.

Quadro 1 — Anélise de deviance para animais manejados em diferentes sistemas sanitarios

(vacinados e ndo vacinados).

Procedimento GL X Valor p

Vacinado (n=342) versus N&o vacinados (n=1064) 1 13.51 <0.001

GL.: graus de liberdade do tratamento (sistemas de producgéo).
Valor p: probabilidade de efeito significativo baseado na distribuigio .

Fonte: Pesquisa Prépria.

O sorovar Wolffi foi o mais frequente (32,75%) em animais vacinados, sendo
justificado pelo inquérito de Figueiredo et al. (2013) pois destaca que as vacinas polivalentes
para a prevencdo da leptospirose disponiveis no mercado sdo compostas basicamente pelos
sorovares Icterohaemorrhagiae, Canicola, Hardjo, Grippothyphosa, Pomona, Bratislava e
Tarassovi.

As vacinas contra leptospirose disponiveis no mercado sdo bacterinas inativadas

baseadas na prote¢do dirigida ao antigeno das leptospiras. Os titulos 100, 200, 400, no SAM,
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podem corresponder ao inicio de infeccdo, infeccdo prévia ou resposta vacinal (Picardeau,
2017).

Neste estudo ocorreram titulacbes maiores que 400 nas sorovariedades Wolffi,
Guaricura e Shermani, em animais vacinados, entretanto, no questionamento para 0S
proprietarios, trés vacinas comerciais sdo as mais utilizadas, e ao analisar a composi¢do
conforme o Quadro 2, nenhuma delas possuem as sorovariedades Wolffi, Guaricura e
Shermani. E, ndo ha relatos na literatura comparando diferentes vacinas comerciais

brasileiras da leptospirose.

Quadro 2 — Sorovariedades presentes nas vacinas mais utilizadas pelos produtores do

Sudoeste Goiano.

Vacinas mais utilizadas no Sudoeste Goiano | Sorovariedades presentes na composi¢ao

A Canicola; Grippotyphosa; Hardjo;

Icteroharmorrhagiae; Pomona;

B Canicola; Grippotyphosa; Hardjo;

Icteroharmorrhagiae; Pomona;

C Australis; Canicola; Grippotyphosa;
Icteroharmorrhagiae; Pomona; Hardjo;

Tarassovi;

Fonte: Pesquisa Prépria.

Dentre outros aspectos que podem interferir na eficacia das vacinas pode-se destacar o
tipo de adjuvante utilizado, a temperatura de conservagdo e transporte da vacina até a
propriedade, a qualidade e a quantidade de microrganismos imunizantes, a correta execugdo
dos esquemas de vacinacdo empregados, o grau de similaridade entre os antigenos que
compdem a bacterina (Tizard, 1998).

Com relacdo a vacinacdo da leptospirose nas propriedades, apenas 27% delas
apresentaram estratégia de vacinagdo para esta doenga, notando assim, que ainda nao é muito
executada. A sorovariedade Wolffi, seguido pelo Guaricura, foram as mais frequentes em
animais vacinados, sdo sorovariedades que ndo estdo presentes nas vacinas mais utilizadas

pelos proprietarios, podendo justificar assim, sua alta titulagdo nesses animais.
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O presente estudo destaca ainda mais a relevancia em pesquisas de vacinas novas,
mais efetivas contra leptospirose e de imunidade mais duradoura. Assim como a exigéncia da
inclusdo de novas sorovariedades de acordo com cada regido. Cabe destacar sorovariedades
como Wolffi, Guaricura, Shermani e Bananal que obtiveram boa parte da prevaléncia nesta
regido, e sdo sorovariedade que ndo sdo contempladas nas vacinas disponiveis no mercado

brasileiro.

4. Consideracdes Finais

A partir dos dados obtidos nesse trabalho conclui que a leptospirose bovina, esta
amplamente difundida na regido do Sudoeste Goiano, e as sorovariedades Guaricura e Wolffi
sdo as mais frequentes na regido. Os fatores de controle, e de ocorréncia, variam de acordo
com cada regido, requer assim a elaboracdo de vacinas com novas sorovariedades na
formulago, ja que as mesmas sdo elaboradas com sorovariedades nacionais. E de extrema
importancia a inser¢do da sorovariedade Guaricura em novos estudos de bovinos, dado que
esta sorovariedade estd amplamente distribuido entre os bovinos deste estudo. A falta de
estudos desta sorovariedade, dificulta a aplicacdo de medidas especificas necessarias no
controle da leptospirose. Demonstrando assim, a necessidade de pesquisas com maior
abrangéncia desta doenca no estado de Goias.
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